GIRIS

Rekabetin Korunmasi1 Hakkinda Kanun’un Avrupa Birligi uyum yasalarinin bir
parcasi olarak 1994 yilinda yiirlirliige girmesi ile mevzuatimiz rekabet hukukunun bir
cok diizenlemesi ve kurumuyla tanismis oldu. Bu yoniiyle Rekabet Hukuku, ekonomi
ve hukuk bilimlerinin ortak bir ¢alisma olani olarak her gecen giin uygulamasini ve

etkinligini daha da arttiran bir bilim dali haline gelmektedir.

Hakim durum kavrami, rekabet hukuku doktrininde 6nemli bir yere sahiptir.
Hakim durum kavrami, serbest piyasa ekonomisinin terimleri ile borglar ve ticaret
hukuku terimlerini bir araya getirmis, ideal bir ortak ¢aligma alan1 olmustur. Rekabet
ihlallerinin basinda gelen hakim durumun kotiye kullanilmasinin tespitinin
yapilabilmesi ig¢in, hakim durum kavraminin ¢ok iyi sekilde analiz edilmesi

gerekmektedir.

Bu ¢alismamizda, hakim durum kavrami tiim unsurlar ile incelenmistir.
Calismamiza, ilk boliimde hakim durum kavraminin tanimi ve unsurlari ile baglanmis
ve benzer durumlardan farklar1 anlatilmistir. Ikinci béliimde, hakim durumun
belirlenmesi konusu alt basliklar1 ile ele alinmig, hakim durumun belirlenmesinde 6ne
cikan yaklasimlar ve ilgili pazar konular agiklanmaya ¢alisilmistir. Devaminda da
hakim durumun belirlenmesinde kullanilacak &lgiitler anlatilmistir.  Imkanlar
elverdigince Rekabet Kurulu’nun 6rnek kararlarina ve doktrindeki ¢esitli gortiislere yer

verilmeye caligilmistir.

Hakim durumun kétiiye kullanulmasi ve birlikte hakim durum konular1 baska

bir calismanin konusu oldugundan ¢alismamizda bu konulara hi¢ deginilmemmistir.



. BOLUM
GENEL OLARAK HAKIM DURUM, TANIMI, UNSURLARI VE
BENZER DURUMLARDAN FARKLARI

1. GENEL OLARAK

4054 Sayili RKHK nin amaglarindan biri de hakim durum kavramini tespit etmek ve
bu kavram ¢ergevesinde hakim durumun kétiiye kullanilmasinin 6niine gegmektir, bu
husus kanunun gerek amag, gerekse kapsam baslikli maddelerinde agik¢a ifade
edilmektedirl. Hakim durum ile hakim durumun kétiiye kullanilmasinin tespiti hukuki
sonuclart agisindan ¢ok biiyiik 6nem arz etmektedir zira, hukukumuzda hakim durum
yasaklanmamakla birlikte, hakim durumun kétiiye kullanilmasi yasaklanarak ¢ok agir
yaptirimlara baglanmstir.

RKHK’nin 6. maddesi hakim durumun kotiiye kullanilmasini su ifadelerle
yasaklamaktadir, “Bir veya birden fazla tesebbiisiin, {ilkenin biitiinlinde ya da bir
boliimiinde bir mal veya hizmet piyasasindaki hakim durumunu tek basina yahut
bagkalar1 ile yapacagi anlagmalar ya da birlikte davraniglar ile kotliye kullanmasi
hukuka aykir1 ve yasaktir.” Kanunun lafzinda, ii¢ alanda hakim durumun kétiye
kulanilmasimin yasaklandigi, bunlarin ayrimecilik, miisterileri somiirmek ve piyasay1
kontrol altina alarak pazara girisleri engellemek oldugu ancak bunlarin sinirh sayida
tutulmadig1 belirtilmektedir?,

Hakim durumda olabilmek ic¢in oncelikle, “tesebbiis” olmak ve sonrasinda ekonomik

giic olmak gerektigi 6nemle vurgulanmaktadir®. Tek bir tesebbiis hakim durum

1Bkz. RKHK m. 1ve m. 2.

2 TOPCUOGLU, Murat “Karar Iincelemesi: Muafiyet Sistemi ve Hakim Durumun Kétiiye
Kullanilmasi, Rekabet Kurulu Kararlarinin Zarar Gorenlere Etkisi, Rekabet
Kurulunun Yetkileri”, Rekabet Hukunuda Giincel Gelismeler Sempozyumu-VII, 17-
19 Nisan 2009, Kayseri, s. 493.

3 ASLAN, i. Yilmaz “Rekabet Hukuku Dersleri”, 6. Baski, Ekin Yayinlari, Bursa, 2017, s. 169. ;
ASLAN, 1. Yilmaz “Rekabet Hukuku Teori, Uygulama, Mevzuat”, 4. Baski, Ekin Yayinlari, Ankara,
2007, s. 436.



yaratabilecegi gibi birden fazla tesebbiis de bir araya gelerek hakim durum

yaratabilirler.

2. TANIMI
RKHK’nin tanimlar baslikli 3. maddesinde hakim durum, “Belirli bir piyasadaki bir
veya birden fazla tesebbiisiin, rakipleri ve miisterilerinden bagimsiz hareket ederek
fiyat, arz, tiretim ve dagitim miktari gibi ekonomik parametreleri belirleyebilme giicii”
olarak tanimlanmistir.
Kanunun bu taniminda rekabetin saglanmasi icin gerekli temel parametreler sayilmig
ancak bunlar sinirli tutulmamuistir.
Hakim durum, Danistay’in bir kararinda ise, bir ya da birden fazla tesebbiisiin pazarda
giiclii bir konumda bulunmasi, tesebbiisiin pazarda rekabeti Onleme veya serbestce
davranabilme ya da istedigi stratejiyi pazarda kabul ettirme giiciine sahip olmasi olarak
tanimlanmistir®,
Her iki tanimda da 6ne ¢ikan ortak kavramlar olan ekonomik gii¢, bagimsizlik ve

devamlilik hakim durumu olusturan unsurlardir.

3. UNSURLARI

A) Ekonomik Giic¢

Hakim durumdan s6z edebilmemiz icin ortada ekonomik bir giiclin olmasi
gerekmektedir. Bu ekonomik giiclin de siradan degil, rakiplerine gore gorece ¢ok
daha fazla olmasi1 gerekmektedir ancak bu ekonomik giiclin miktarin1 tespit etmek
kolay degildir. Bu tespitin yapilabilmesi i¢in isletmenin bulundugu pazarin ve

rakiplerinin durumu da 6nem arz etmektedir®.

B) Bagimsizhk
Bagimsizlik, bir ekonomik giiciin kendi c¢ikarlar1 ve kararlar1 dogrultusunda,
ekonomik kosullara gére baska ekonomik giiglerden ve miisterilerden etkilenmeden

kendi basma kararlar verebilmesidir ®. Bagimsizlik gerektiginde keyfi karar

4 Danigtay 13. Dairesi’nin 10.10.2005 T. 2005/5733 E., 2005/4936 K. say1l1 karar1
www.kazanci.com.tr, Erisim tarihi: 11.11.2017.

5 ASLAN, i. Yilmaz “Rekabet Hukuku Dersleri”, s.171.

6 ERDEM, H. Erciiment “Rekabet Hukuk Ile Tlgili Makaleler”, Beta Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 132.
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verebilmeyi de i¢inde barindirir ancak topluluk sirketlerinde yavru sirket tek basina
hareket etse bile bu durum, sirket toplulugunun hakim durum giicii olarak

degerlendirilmektedir’.

C) Devamhlik

Hakim durumda olabilmek i¢in sadece ekonomik giiclin biiylik olmas1 yeterli
degildir, hakim durum yaratacak ekonomik giiciin siirekliligi gerekmektedir.
Tesebbiistin, ekonomik giiciinii hakim durumunu koétiiye kullanacak kadar
stirdiirebilmesi halinde hakim durumun kabulii igin bu siirenin yeterli olacagi

soylenmektedir®.

4. BENZER DURUMLARDAN FARKLARI

A) Goreli Giiclii Tesebbiisten Farklar:
Goreli giiclii tesebbiis kavramu, kiiciik ve orta boy tesebbiislerin durumu dikkate
alinarak talep bagimliligiyla aciklanmakta ve Alman Rekabet Kanunu’na
dayandirilmaktadir®. Buna gore, goreli giiclii tesebbiis, hakim durumda olmasa
bile yeterli veya uygun segenegi olmayan diger tesebbiisler iizerinde talep
bagimlilig1 nedeniyle giiclii etkilere sahip olabilir. Goreli gliclii tesebbiis, hakim
durumdaki tesebbiis gibi pazari tek basma kontrol edebilecek giicte ve
biiytikliikte degildir ancak talep bagimlis1 kiiclik ve orta boy tesebbiislere zarar
vermemesi i¢in Alman Rekabet Kanunu ayrimeci ve engelleyici uygulama

yasagi getirmistir.

B) Etkin Piyasa Giiciine Sahip Tesebbiisten Farklar:
Etkin piyasa giiciine sahip tesebbiis tanimi, 7 Ocak 2007 tarihli Resmi
Gazete’de yayinlanan ve Telekomoniikasyon Kurumu tarafindan cikartilan
Etkin Piyasa Giiciine Sahip Isletmelerin Belirlenmesine Iliskin Usiil ve Esaslar
Hakkinda Yonetmelikte yapilmistir. Buna gore, etkin piyasa giicline sahip

tesebbiis, isletmecinin ilgili pazarda tek basina veya diger isletmecilerle birlikte,

" OCAK, Nazmi “Doktora Tezi: Rekabet Hukukunda Tesebbiisler ve Tesebbiislerin Hakim Durumunun
Tespiti”, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2016, s. 172.

8 ASLAN, I. Yilmaz “Rekabet Hukuku Dersleri”, 5.172.

9 GUVEN, Pelin “Rekabet Hukuku Ders Kitab1”, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2009, s. 147.
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rakiplerinden, kullanicilarindan ve tiiketicilerinden fark edilebilir sekilde
bagimsiz olarak hareket edebilmesine imkan saglayan, hakim duruma esdeger
ekonomik gii¢ olarak tanimlanmustir'®. Etkin piyasa giicii, tanim itibariyle de
hakim durumu tam olarak karsilamamakla beraber, kanaatimizce hakim durum

benzeri olarak kabul edilebilecektir.

C) Tekel Durumdaki Tesebbiisten Farklari
Tekel tesebbiis durumunda zaten pazarda baska bir tesebbiis olmayacagindan
dogal olarak hakim durum s6z konusudur ancak her hakim durumdaki tesebbiis
tekel durumuna sahip degildir. Diger yandan, hakim durumdaki tesebbiisiin
rekabet baskisindan uzak oldugu ancak Ornegin, pazara giris engelinin
bulunmag hallerde potansiyel rekabet baskisi nedeniyle bu durumun pazarda
etkin bir rekabet varmig gibi faaliyet gosterilmesine neden olabilecegi ifade
edilmektedir'!. Hakim durumdaki tesebbiisiin ilgili pazardaki iiriin fiyatini
yilksek bir seviyede tutmasi tekel benzeri fiyatlandirma olarak kabul

edilmektedir®?.

D) Lider Durumdaki Tesebbiisten Farklari
Pazarda lider durumundaki tesebbiis, pazardaki diger tesebbiislerin
davraniglarin1  dikkate almak durumundadir cilinkii diger tesebbiislerin
olusturdugu bir rekabet baskisi s6z konusudur. Bu nedenle lider durumdaki
tesebblisiin piyasa sartlarin1 tek basina serbestge belirleme kabiliyeti yoktur.
Bununla birlikte, lider durumdaki tesebbiis pazarda hakim durumda da olabilir
fakat bu her zaman pazarda lider durumdaki tesbbiisiin hakim durumda

oldugunu sdylemek miimkiin degildir.

10 Etkin Piyasa Giiciine Sahip Isletmelerin Belirlenmesine iliskin Usiil ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik, RG Tarihi:7 Oxak 2007 S:26396.

11 GUVEN, Pelin “Rekabet Hukuku Ders Kitab1”, s.147.

2 TEKINALP, Unal “Rekabet Smirlamalar1 ve Hakim Durumun Kétiiye Kullamlmasi Yasagina
Aykiriligin Ozel Hukuka iliskin Sonuglar1”, Rekabet Hukunuda Giincel Gelismeler Sempozyumu-lil,
Secgkin Yayinlari, Ankara, 2005, s. 263.



Il. BOLUM
HAKIM DURUMUN BELIRLENMESI

Hakim durumun belirlenmesi bir ¢ok parametrenin gozden gegirilmesini gerektiren zor,
uzun ve zahmetli bir siirectir. Oncelikle, hakim durumun belirlenmesi ¢alismalarina
ge¢meden Once, hakim durumun hangi pazarda arastirilacagina karar verilmesi gerekir
bunun icin “ilgili pazar” belirlemesi yapilmasi gerekmektedir. lgili pazar da kendi
icinde ilgili iirlin pazar1 ve cografi pazar olarak iki ayr1 baslikta incelenerek hakim
durum tespiti yapmamizi saglayacaktir’®,

Hakim durum incelemesinin hangi pazarda yapilacaginin belirlenmesinden sonra,
hakim durumun tespit edilebilmesi i¢in yapilacak arastirmalar ve izlenecek yol
bakimindan doktrinde iki ayr1 yaklasim kabul edilmistir, bunlardan birincisi yapisalci

yaklasim, ikinicisi ie davranis¢i ve performangi yaklagimdir.

1. HAKIM DURUMUN BELIRLENMESINDE KABUL EDILEN
YAKLASIMLAR

A) Yapisalc1 Yaklasim

Bu yaklasim hakim durumun, hem pazarin hem de ilgili firmanin yapisinin
incelenerek tespit edilebilecegini benimsemistir. Yapi, pazarin seklini,
durumunu, genel kompozisyonunu olusturan niteliklerini veya bir firmanin
kendi rekabet politikasini belirlerken siirekli ve yavas degisen rekabetgi sinirlart
ifade eder!. Pazar yapisi, firmalarin davramglarindaki degisikliklerden kisa
donemde kolayca etkilenmez. Pazar yapisi, alic1 veya saticinin konsantrasyon
derecesi, lirlin farklilagsmasinin derecesi ve pazara giris usulleri olmak iizere li¢

5

goriiniime sahiptir . Bu {i¢ goriiniim bir pazarin yapisi hakkinda fikir

edinilmesini saglayacaktir.

13 EFEM, Giil / BADUR, Emel, “Avrupa Toplulugu Rekabet Hukuku Rekabeti Smirlayict Anlasmalar

ve Hakim Durumun Kétiiye Kullanilmas1”, Cankaya Universitesi, Ankara, 2002, 5.105.
14 EFEM, Giil / BADUR, Emel, s. 117.
15 ASLAN, i. Yilmaz “Rekabet Hukuku Dersleri”, 5.117.
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B) Davranis¢i ve Performans¢1 Yaklasim

Bu yaklagim, firmalarin kararlarinin sonucu olan ve kisa donemde
degistirilebilir olan pazar goriiniimlerinin hakim durumun tespitinde onemli
oldugu goriistindedir. Doktrindeki gogunluk goriis yap1 ve performans arasinda
tam bir uyum olmadigindan sadece performansla pazar yapisindaki rekabet
durumunun ve firmalarin  giiclinin  nasil  smirlandiginin  tespitinin
yapilamayacagini, oncelikle pazarin yapisalci bir analizi ile ise baglanmasi
gerektigini savunmaktadir'®. Kanaatimizce de somut olaym kosullarina gére
oncelikle pazarin ve firmanin yapisal durumundan hareketle ve ileride
gerekmesi halinde davranig ve performans yoniinden de incelemeye devam

ederek ilerlemek hakim durumun tespitinde en dogru sonucu verecektir.

2. HAKIM DURUMUN BELIRLENMESINDE ILGILI PAZAR
KAVRAMI

Bir tesebbiis ancak belirli bir pazarda hakim olabilir, bu nedenle de hakim

durum incelemesine ilgili pazar saptanmadan baslanmasi dogru degildir. Tlgili

pazarin belirlenmesini iki agidan ele almamiz gerekmektedir, bunlardan

birincisi ilgili tiriin pazari, ikincisi de cografi pazardir.

A) Tlgili Uriin Pazar

Hakim durumun belirlenmesinde yola ¢ikis noktasr ilgili tiriin pazart olmalidir.
Uriin pazar1, hakim durum incelemesi yapilan firmanin faaliyet konusunu, hangi
pazarda calistigin1 gosterecektir. Hakim durumdaki firmalarin tim {iriin
pazarlarinda birden hakim durumda olmalarina imkan yoktur. Her iirlin
pazarinin kendi kosullar1 icinde goreli giiglii, etkin piyasa giiciine sahip, lider
hatta tekel firmalar1 birbirinden farkli olacaktir.

Ornegin, Pimar firmasini meyve suyu iiriin pazarindaki giicii ve etkniligi ile siit
ve siit Urlinleri pazarindaki giicii ve etkinligi birbirinden farklidir. Pinar
firmasinin siit ve siit iriinleri pazarinda % 40 pazar pay1 ile hakim durumda
oldugunu farz edelim, bu pozisyonu firmayi siit ve siit iirlinleri yada islenmis et

iirlinleri pazarinda da hakim duruma tasimaya yetmeyecektir, her pazarin kendi

16 ASLAN, I. Yilmaz “Rekabet Hukuku Dersleri”, s.174, EFEM, Giil / BADUR, Emel, s. 118.
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durumu, kosullari ve oyuncu firmalarima gore degerlendirme yapilmasi
gerekecektir.

Bu nedenle, hakim durum incelemesi ve tespiti yapilirken Oncelikle, iiriin
pazarmnin tam ve eksiksiz olarak tespiti ve arastirmasi yapilmalidar. ilgili {iriin
pazarindan kasit sadece mal pazar1 degil ayni1 zamanda hizmet pazaridir.

Ilgili iiriin pazarinin degerlendirilmesi yapilirken hem talep acisindan hem de
arz ikamesi agisindan konu ele alinmali ve somut olaya gore inceleme
yapilmalidir 1. Olaym 6zellikleri ve hakim durumda oldugu iddia edilen
isletmenin giicline gore arastirmalar ve tespitler yapilmali ve ¢ikan bulgularla
sonuca varilmalidir.

Piyasalarda zamanla meydana gelen degisiklikler, arizi durumlar ve teknolojik
gelismelerin piyasalara etkisi nedeniyle ilgili pazar kavraminin degismekte

oldugu goriisii de ileri siiriilmektedir®.

B) Cografi Pazar

Cografi pazar, hakim durum incelemesi yapilan firmanin, yer anlaminda ticari
faaliyet alanidir. Cografi pazar, firmalarin mal ve hizmetlerin arz ve talebi
konusunda faaliyet gosterdigi sinirlari ifade eder.

RKHK m. 6°’da “bir veya birden fazla tesebbiisiin iilkenin biitiiniinde veya bir
boliimiinde bir mal veya hizmet piyasasindaki hakim durumunu...” denilmekle,
cografi pazarm {lkenin tamami ya da bir kismindan olusabilecegi
belirtilmektedir.

Rekabet Kurulu’nun yayinladigi Anlasma, Uyumlu Eylem ve Tesebbiis Birligi
Kararlarinin Istege Bagl Bildirimine iliskin Kilavuz’a ekli bildirim formunda
cografi pazar su sekilde tanimlanmistir: ilgili tesebbiislerin mal veya
hizmetlerinin arz ve talebi konusunda faaliyt gosterdikleri, rekabet kosullarinin
yeterli derecede homojen oldugu ve ozellikle rekabet kosullarinin komsu
bolgelerden kayda deger olgiide farkli oldugu i¢in o bolgelerden ayrilabilir
durumdaki bolgelerdir.

17 GUVEN, Pelin “Rekabet Hukuku”, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2008, s. 296
18 SU, Kemal Tahir “Rekabet Hukukunda Tesebbiislerin Hakim Durumunun Belirlenmesinde Pazar

Giiciiniin Olgiilmesi”, Rekabet Kurumu Uzmanlik Tezleri Serisi No:12, Ankara, 2003, s. 8.
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Cografi pazarin belirlenmesinde dikkate alinabilecek faktorler, s6z konusu
rinlerin yapisi ve niteligi, pazara giris engellerinin veya tiiketici tercihlerinin
varlig1, komsu bolgeler arasinda tesebbiislerin pazar paylarindaki kayda deger
farkliliklar veya onemli fiyat farkliliklart ve tasima maliyetleri olarak

belirtilmektedir®®.

3. PAZARA GIiRiS ENGELLERININ HAKIM DURUMA ETKISi
RKHK m. 6’da “ticari faaliyet alanina baska bir tesebbiisiin girmesine dogrudan
veya dolayli olarak engel olunmasi ya da rakiplerin piyasadaki faaliyetlerinin
zorlagtirilmasin1 amaglayan eylemler” hakim durumun pazara giris engelleri
konulmas1 yoluyla kétiiye kullanilmasi olarak tarif edilmistir. Kuskusuz bu
durum rekabeti sinirlayicidir.

Ogretide, rakiplerin pazara girisine engel olan eylemler ile rakiplerin piyasadaki
faaliyetlerini zorlastiric1 eylemlerin farkli sekilde degerlendirilmesi gerektigi
goriisii dile getirilmektedir. Kanaatimizce de bu goriis haklidir, zira rekabet 6zii
itibariyle yaris olduguna gore engel konulmadiktan sonra yasal sinirlar ve
serbest piyasa kosullar1 dahilinde rakiplerin piyasadaki faalliyletlerinin
zorlastirilmasi kabul edilebilir bir durumdur. RKHK m. 4/d diizenlemesi ile
rakip tesebbiislerin piyasadaki faaliyetlerinin zorlagtirilmasi da pazara giris
engeli olarak goriilmekte ve yasaklanmaktadir ancak 6gretide bu konu hakli

olarak elestirimektedir?.

4. HAKIM DURUMUN BELIiRLENMESINDE KULLANILAN
OLCUTLER

Hakim durumun tespitinde ilgili {irlin pazarmin ve cografi pazarin

belirlenmesinden sonraki nihai asama ilgili tesebbiisiin belirli Olgiitler

bakimindan degerlendirmeye alinmasidir. Hakim durumun s6z konusu olup

olmamasi firmanin pazar payi, dikey biitiinligi, teknolojik istiinliigi,

kullanilmayan kapasitesi, iriin ¢esitliligi, performansi ve {iriine baglilik

durumlar incelenerek kesin olarak anlagilacaktir. Tiim bu sayilan hususlar

19 GUVEN, Pelin “Rekabet Hukuku”, s. 296-297.
20 ASLAN, i. Yilmaz “Rekabet Hukuku Dersleri”, 5.190-191.
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aslinda pazara giris engellerinin O6rnekleridir ve bu hususlar sinirli sayida

olmay1p bunlarin somut olaya gore ¢esitlendirilmesi de miimkiindiir?..

A) Pazar Payi

Hakim durumun s6z konusu olup olmadiginin anlasilmasinda ilk kullanilacak
olgiit pazar payidir, hakim durumun yargisal kararlarla tespitinde de ilk ele
alinacak 0l¢iit yine pazar payidir. Bir firmanin sermaye biiytkligii, istihdam
biiylikliigii veya cirosu firmanin ticari hacmini en iyi gosterecek ol¢iitler olabilir
fakat bir firmanin hakim durum agisindan nispi biiyiikliiglinii gosterir en 6nemli
olciit o firmanin ilgili pazardaki payidir?.

Pazar payi, degerlendirmesi yapilirken sadece ilgili firmanin pazardaki pay1
iizerinden bir degerlendirme yapilmas: yanls olacaktir. Igili firmanin pazar
payinin rakip firmalarin pazar pay ile birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir.
Ornegin, bir firma % 8 Pazar payr ile (pazardaki diger firmalarin en
biiyliklerinin pazar payinin % 2-3 dolaylarinda oldugunu farz edersek) hakim
durumda olabilirken bagka bir firma % 40 pazar pay: ile (pazardaki diger
firmalarin pazar paylarinin % 35 ve % 25 oldugunu farz edersek) hakim
durumda olmayabilir. Burada pazardaki diger firmalarin pazar paylarinin
dagilimi biiyiik 6nem arz etmektedir. Hangi pazar pay1 oraninin varligi halinde
hakim durumun kabul edilecegine dair bir diizenleme veya ictihat
bulunmamaktadir.

Rekabet Kurulu’nun hakim durumun tespit edilmesi konusundak kararlarina
ornek olarak;

Rekabet Kurulu, seker pazarinda % 80 paya sahip olan Tiirk Seker A.S.’nin

hakim durumda oldugunu kabul etmistir?3.

2L YANIK, Mehmet “Rekabet Hukukunun Hakim Durum ve Hakim Durumun Kétiiye
Kullanilmas1 Uygulamalarinda Piyasa Giris Engelleri”, Rekabet Kurumu Uzmanlik
Tezleri Serisi No0:19, Ankara, 2003, s. 20.
22 ASLAN, i. Yilmaz “Rekabet Hukuku Teori, Uygulama, Mevzuat”, s.442.
23 Karar Sayisi: 98-78/603-113 Karar Tarihi: 13.08.1998, (ASLAN, I. Yilmaz “Rekabet Hukuku

Teori, Uygulama, Mevzuat”, s.444’ten naklen).
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Rekabet Kurulu, rafinaj kapasitesinin % 86’sina {iriin satiglarinin % 78 oranina
sahip olan Tipras’in rafinaj pazarinda hakim durumda oldugunu kabul
etmistir?®,

Rekabet Kurulu Unilever’in % 75 pazar payr ile endiistriyel dondurma
pazarinda hakim durumda oldugunu kabul etmistir?®.

Rekanet Kurulu, krema pazarinda Pinar %11, SEK %2, Nestle %18 pazar
paylarina sahip oldugundan bu firmlarin ayri ayr1 veya birlikte hakim durumda
olmadiklarina karar vermistirZ,

Rekabet Kurulu, pazar pay1 degerlendirmesinde rakiplerin pazardaki payima da
biiyiik nem atfetmektedir. Ornegin, Rekabet Kurulu, gazli alkolsiiz igecekler
pazarinda Coca Cola’nin %60, Pepsi’nin %30, diger firmalarin %10 Pazar
paymin bulundugunu tespit etmis, Pepsi’nin varliginin Coca Cola iizerinde
biiyiik rekabet baskisi yarattig1 gerekgesi ile Coca Cola’nin hakim durumda
olmadigina karar vermis?’ ancak sonraki bir kararinda Coca Cola ile Pepsi
karsilatirildiginda Coca Cola’nin yiikse marka degerine sahip oldugu gerekgesi
ile hakim durumda oldugu kabul edilmistir?®®. Rekabet Kurulu’nun Coca Cola
kararlarimin ~ Avrupa’daki  uygulamalara paralellik  gosterdigi ileri
siiriilmektedir?®.

Rekabet Kurulu, onemli fiyat girdilerini, ithalat baskisini, pazara giris
engellerinin bulunup bulunmamasini pazar payini etkileyici unsurlar olarak

kabul etmis ve bazi1 6nemli kararlarinda bu hususlara atif yapmistir.

24 Karar Sayist: 02-24/243-98 Karar Tarihi: 16.04.2002, (ASLAN, i. Yilmaz “Rekabet Hukuku
Teori, Uygulama, Mevzuat”, s.444’ten naklen).

25 Karar Sayisi: 02-81/940-387 Karar Tarihi: 26.12.2002, (ASLAN, 1. Yilmaz “Rekabet Hukuku
Teori, Uygulama, Mevzuat”, s.444’ten naklen).

2 Karar Sayisi: 02-43/507-210 Karar Tarihi: 11.07.2002, (ASLAN, 1. Yilmaz “Rekabet Hukuku
Dersleri”, s.176°dan naklen).

27 Karar Sayist: 00-18/176-94 Karar Tarihi: 06.05.2000, (ASLAN, I. Yilmaz “Rekabet Hukuku
Dersleri”, s. 176’dan naklen).

28 Karar Sayist: 04-07/75-18 Karar Tarihi: 23.12.2004, (ASLAN, 1. Yilmaz “Rekabet Hukuku

Dersleri”, s. 176°dan naklen).
29 EKDI, Banis “Hakim Durumda Bulunan Tesebbiislerin Dikey Anlasmalar Yoluyla

Piyasay1 Kapatmas1”, Rekabet Kurumu Lisaniistii Tez Serisi No:16, Ankara, 2009,
s.117.
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B) Dikey Biitiinliik

Bir firmanin, ilgili pazarda iiretimden dagitima kadar tiim stireclerde kendi
basma bir biitlinliik saglamis olmasi bagka firmalarin bu pazara girisleri ve
pazarda tutunmalar1 yoniinden ©6nemli bir engel olusturur. Bu nedenle,
firmalarin ilgili pazarda dikey biitiinliikleri ile hakim duruma gelebilme

olasiliklar1 dogru orantilidir diyebiliriz.

C) Teknolojik Ustiinliik

Ilgili {iriin pazarinda gii¢lii durumda bir firmanim sahip olacag: iistiin teknoloji
diger firmalarin pazara girmesine engel olusturacaktir ancak boyle bir durumun
her zaman pazar engeli olacagini kabul etmek olas1 degildir, somut olaya gore

degerlendirme yapmak gerekir.

D) Kullanilmayan Kapasite
Bir igletmenin sahip oldugu kullanilmayan kapasitenin biiytikligi baska
firmalarn ilgili pazara yatirim yapmasini ve girmesini karsiz hale getirebilir ve

bu durum da bir pazara giris engeli olarak kabul edilebilir.

E) Uriinde Cesitlilik
Bir firmanin {rettigi {irlinlerin ¢ok ¢esitli olmasi o firmanin ilgili pazarda
hakimlik olasliligini arttirmaktadir ancak kalite farkliligindan kaynaklanan tiriin

cesitleri buna istisna olarak kabul edilebilecektir.

F) Performans
Bazi1 6zel durumlarda belli islerin sadece hakim durumdaki firma tarafindan

yapilabilir olmasi o firmanin hakim durumunun bir gostergesi olabilecektir.

G) Uriine Baghhk
Pazarda belirli bir iiriine baglilik s6z konusu ise bu durumda devamli olarak
iirlin arz eden firmalarin alternatiflerinin olmamasi durumunda iirtine baglilik

dolayis1 ile hakim durum s6z konusu olabilecektir.
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SONUC

Bu ¢alismamizda hakim durum kavrami tiim alt bagliklar ile ele alinmaya
calisgtimistir. Hakim durum, rekabet hukukunda bircok yonden hareket noktasi
konumundadir. Hakimin durumun dogru tespit edilmesi ile mevzuat da dogru sekilde
uygulanablecektir. Hakim durumun tespitin kullanilan 6lgiitler konunun en 6nemli
tarafidir, bu Ol¢iitlerin dogru incelenmesi ve ele alinmasi ile dogru sonuca ulasilmasi

mumkin olabilecektir.

Rekabet hukukunun faaliyet alanini, iilkemizin yabanci sermayeye daha fazla
acilmasina paralel olarak son on yilda genislemistir. Rekabet hukuku alaninin
genislemesi ve uygulamalarinin artmasinin doktinimize goreceli olarak hak ettigi
katk1y1 sundugunu sdylememiz zordur. Rekabet hukukumuzun ciddi bir kaynak sorunu
oldugu diisiincesindeyiz. Bu alanda Rekabet Kurumu’nun ¢aligmalart ile tez ve kaynak

sayis1 artmis olsa da yeterli seviyede degildir.

Hukuk fakiiltelerimizde rekabet hukuku dersinin ders programlarinda yer
almasinin tesvik edilmeli, Rekabet Kurumu’nun 6gretim tiyesi eksikligine sunabilecegi

katkilar da degerlendirilmelidir.
Yine Rekabet Kurumu kararlarina site tizerinden kolaylikla erisim miimkiin

olamamakta ve kurum kararlarina ulasilmasinda sorunlar yasanmaktadir. Sistemin ¢ok

daha kolay ve eriselebilir hale getirilmesi miimkiindiir.
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